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RESUMO: Este artigo tem como objetivo analisar os maiores centros, causas e consequéncias da
inseguranca em diversos locais da Unicamp, e, para tanto, foram analisados dados sobre roubos, furtos e
outras ocorréncias relacionadas registradas no campus. Os dados foram obtidos através da propria Central
de Vigilancia da Unicamp, com apoio da Prefeitura do campus. Também foi realizada uma anélise
comparativa incluindo anos anteriores para verificar os diferentes indices de violéncia para 0s Varios tipos
de ocorréncia, identificando fatores ambientais que possam vir a interferir, tais como locais de maior
incidéncia e os horarios das mesmas. A partir das andlises realizadas neste trabalho, notou-se que o
nimero de ocorréncias € maior nos locais freqiientados por individuos de fora da universidade, como a
regido do HC e a Faculdade de Educacdo Fisica, quando comparados aos locais frequentados
majoritariamente por estudantes, professores e funcionarios, como nos Institutos e demais Faculdades. Os
resultados obtidos com este trabalho para os locais com maior incidéncia de furtos coincidem com o
estudo realizado no primeiro semestre do ano de 2008 no qual a regido do HC/FCM foi apontada pelos
entrevistados como area mais insegura do campus.

PALAVRAS-CHAVE: Unicamp, seguranga, vigilancia, violéncia.

COMPARATIVE STUDY ON SAFETY AND VIOLENCE IN THE UNICAMP CAMPUS

ABSTRACT: This article aims to analyze the major centers, causes and consequences of insecurity in
different parts of Unicamp, and to this end, we analyzed data on robberies, thefts and other related
occurrences recorded in the campus. Data were obtained through the Unicamp Central Vigilance, with
support from the Campus City Hall. We also performed a comparative analysis including previous years
to check the different rates of violence for various types of occurrence, identifying environmental factors
that may interfere, such as places of high incidence and the timing of them. From the analysis of this
work, we noted that the number of occurrences is greater in places frequented by individuals from outside
the university, as the region of the HC and the Faculty of Physical Education, when compared to places
frequented mostly by students, teachers and officials, as in other Institutes and Colleges. The results of
this work to areas with higher incidence of thefts coincide with the study conducted in the first half of
2008 in which the region of the HC / FCM was identified by respondents as the most insecure area of the
campus.
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INTRODUCAO

Seguranca é um tema amplamente
discutido na sociedade, por estar intimamente
relacionado com a qualidade de vida e o direito
de liberdade de cada individuo. Atualmente, no
Brasil, essa se tornou uma questdo de grande
relevancia devido ao aumento no indice de
violéncia, inclusive dentro das universidades,
como pode ser observado no campus da
Unicamp.

A Constituicdo Brasileira de 1988, em
seu artigo 207, define o principio da autonomia
universitaria e, por causa desta questdo, a policia
ndo pode exercer suas fungdes dentro do campus.
Portanto, a contratagdo de  segurancas
particulares é a principal forma de policiamento
da universidade.

Devido ao historico violento da regido de
Bardo Geraldo e a grande extensdo territorial do
campus, a presenca de segurangas particulares
para vigilancia de todas as areas do mesmo é
praticamente invidvel. Por esse motivo, novas
ocorréncias podero entrar para as estatisticas.

De acordo com o Relatério Mundial
sobre Violéncia e Saude lancado pela OMS em
2002, ¢é importante ndo s6 atentar as
conseqliéncias da ocorréncia de um delito, mas
também as causas do mesmo. Dessa forma,
torna-se essencial adotar medidas para prevenir e
evitar novos casos de violéncia, e assim reverter

0 quadro atual de aumento no indice de

criminalidade. [Folha de Sdo Paulo/2009;
Unicamp/2009]

A fim de contribuir & adogdo de aces
preventivas, € importante uma melhor
preparacdo de policiais e segurancas e um
mapeamento das ocorréncias criminais, que
permitirdo acOes mais eficazes contra a
criminalidade. Outro fator imprescindivel é a
colaboracdo mutua entre cada organizacdo de
seguranca, Seja esta municipal, estadual ou
privada. [Folha de S&o Paulo/2009]

Com base nisso, pretendemos nesse
trabalho realizar uma pesquisa que mapeie as
regides com maior indice de ocorréncias e que
possibilite oferecer base e ferramentas para a
adocdo de técnicas que melhorem a seguranga no

interior do campus da Unicamp.
MATERIAIS E METODOS

Neste  trabalho, foram  utilizadas
informagGes sobre as ocorréncias na Unicamp,
fornecidas pela Central de Vigilancia, com
autorizagdo da Prefeitura do campus. Num
primeiro momento, foram obtidas apenas
estatisticas parciais sobre as ocorréncias, nao
contendo ainda os locais e horérios das mesmas.
Posteriormente  obtivemos o0s dados mais
detalhados cuja andlise se encontra na secdo
seguinte.

Os dados parciais contém as estatisticas

de todas as ocorréncias desde Janeiro de 2000 até
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Maio de 2009, as quais sdo: Apoio a

Comunidade, Protecédo Patrimonial,
Intercorréncias, Apoio Infraestrutura, Veiculos,
Transito.

Como o foco deste artigo estd
relacionado com a seguranga no campus, foi
utilizada apenas a categoria de Intercorréncias,
que estd separada nas seguintes subcategorias:
Agressdo, Arrombamento, Danos/Vandalismo,
Desinteligéncia, Detidos, Furto de Bicicleta,
Furto de Veiculos, Furto de Motocicleta, Furto
de Particular, Furto de Patriménio, Homicidio,
Incéndio e Roubo. Com as estatisticas
adquiridas, foram identificadas as subcategorias
que possuem maior taxa de ocorréncia, assim
como a variagdo de seus indices na Uultima
década.

Para a realizacgdo de uma analise
detalhada foram selecionadas as seguintes
subcategorias: Arrombamento,
Danos/Vandalismo, Furto de Bicicleta, Furto de
Veiculos, Furto de Motocicleta, Furto de
Particular, Furto de Patrimdnio e Roubo. Para
essa analise, foi necessaria a descricdo completa
das ocorréncias, com identificacdo de data, hora,
local e categoria de cada uma delas. Em relacdo
a esses dados completos, s6 foi possivel obter
aqueles referentes ao periodo de Janeiro de 2006
até Maio de 2009. Isso porque, somente os dados
relativos a esse periodo encontram-se
digitalizados no banco de dados da Central de

Seguranga do campus.

Com isso, foi possivel fazer um
mapeamento dos locais do campus com maior
indice de violéncia e identificar os horérios em
que as mesmas sdo mais freqientes. A partir
dessa andlise, foi avaliado se questdes
ambientais influenciam na seguranga do campus,
como por exemplo iluminacdo e caracteristicas
particulares de cada localidade, como mais ou
menos populoso e/ou povoado.

Para melhor identificar os focos de
ocorréncias da Unicamp obtivemos as
coordenadas de latitude e longitude aproximadas
de cada ocorréncia com a ajuda do software
Google Earth®, e utilizamos a técnica de
clusterizacdo k-means através do software
Weka® para obter os 4 principais focos do
campus.

A clusterizagdo é uma das areas da
Inteligéncia Artificial e tem por objetivo agrupar
dados em conjuntos que "fagam sentido",
chamados clusters. No nosso caso, os dados
representam pontos no mapa e 0s 4 conjuntos séo
as quatro principais regides com maior indice de
violéncia. A técnica k-means comega com
centros aleatorios (no nosso caso definimos 4
centros) e agrupa os dados em torno dos centros,
utilizando a distancia de cada ponto até o centro
como métrica, entdo os centros sdo redefinidos
como sendo o centro geométrico dos clusters

obtidos e isso é repetido até que 0s centros

mudem muito pouco de posicdo (0 mapa
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mostrado na se¢do seguinte contém apenas 0s
centros dos 4 clusters obtidos).

Com as devidas comparagdes e analises
feitas, pretendemos chegar a uma concluséo
sobre como a questdo ambiental se encontra
inserida dentro do contexto de Seguranga. E com
o enfoque em meio ambiente, tentaremos
encontrar medidas que poderiam ser tomadas a
fim de contribuir para o decréscimo do nimero
de casos de violéncia dentro do campus da

Unicamp.

RESULTADOS E DISCUSSAO

A partir das estatisticas das ocorréncias,
foi feita uma analise inicial dos dados de modo a
comparar a variagdo nos indices das diversas
categorias de intercorréncias ao longo dos
altimos 10 anos, sendo que para o corrente ano
de 2009, foram considerados os dados até o més
de Maio.

Esse primeiro gréafico, o qual contém o
total de ocorréncias ao longo dos anos, confirma
a hipdtese de que os indices de violéncia no
campus estdo aumentando, dado o claro aumento
nos indices principalmente desde o ano de 2006.
No ano atual, pode-se notar a mesma tendéncia
de crescimento, visto que as estatisticas dos
primeiros 5 meses ja sdo comparaveis ao total de
alguns anos atras.

No gréfico da Figura 1, sdo mostradas
quais foram as ocorréncias mais freqlentes

considerando todo o periodo analisado. Com

base nessa classificacdo, foram feitos graficos
mais detalhados das categorias que mais
contribuem para as estatisticas, a saber:
Danos/Vandalismo, Furto de Bicicleta, Furto de
Veiculos, Furto de Particular e Furto de
Patrimbnio. Estas categorias somadas s&o
responsaveis por mais de 80% do total de
ocorréncias, explicando a necessidade de se
realizar um estudo mais detalhado da evolugéo

desses tipos de ocorréncia.
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Figura 1: Total de intercorréncias dividido em

categorias.
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Figura 2: Gréfico do total de ocorréncias de

danos e vandalismos no periodo de 2000 a 2009.
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Figura 3: Gréfico do total de ocorréncias de

furtos particulares no periodo de 2000 a 2009.
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Figura 4: Gréfico do total de ocorréncias de

furtos de patriménio no periodo de 2000 a 20009.

Nos graficos a respeito de furto de

patriménio e  danos/vandalismo, pode-se
observar que os indices tém diminuido nos
altimos anos. Isso pode ser explicado pela maior
fiscalizag&o nos institutos da universidade, com a
presenca de maior nimero de vigilantes, tanto no
interior como nos arredores dos edificios, e
também com a instalacdo de novas cameras de
vigilancia.

Em contrapartida, os indices no grafico

de furto de particulares aumentaram no decorrer
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dos altimos anos. Um motivo que pode justificar
isso, € que com o aumento da vigilancia dos
institutos, o alvo de maior facilidade de ataque
sd0 as areas externas a estes.

Com isso, pode-se avaliar que a
seguranca do campus, sob aspecto de bens
publicos da universidade, vem melhorando.
Apesar disso, a seguranca com as pessoas que

circulam pelo campus carece de maior atencao.
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Figura 5: Gréfico do total de ocorréncias de

furtos de veiculos no periodo de 2000 a 2009.
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Figura 6: Gréfico do total de ocorréncias de
furtos de bicicletas no periodo de 2000 a 2009.
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Com relagdo aos graficos de furto de
veiculos, pode-se notar que hd um aumento
desde o ano de 2005 até agora. Pode-se
relacionar estes dados com a oferta e procura,
devido ao fato do nimero de veiculos no campus
ter crescido, mantendo-se o indice de
criminalidade, tem-se, portanto, mais veiculos
sendo furtados.

Neste mesmo periodo, observa-se que 0
nimero de furtos de bicicletas tem diminuido.
Isto pode estar relacionado com o fato do indice
de furtos ter atingido valores expressivos, as
pessoas comegaram a Se conscientizaram dos
locais e as formas de como estacionar as
mesmas.

Por fim, pode-se notar que a curva dos
graficos, neste periodo, sdo inversamente
proporcionais, de forma que houve um aumento
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do indice de furto de veiculos proporcional com
o decréscimo do indice de furto de bicicletas.

A partir dos dados detalhados das
ocorréncias supracitadas, no periodo de 2006 a
2009, foi possivel fazer um mapeamento das
mesmas sobre o territério do campus da
Unicamp. Sendo assim, utilizando o local dado
pela descrigdo das ocorréncias foi feito um mapa,
no qual é possivel identificar os pontos com
maior incidéncia das interocorréncias analisadas
(Arrombamento, Danos/Vandalismo, Furto de
Bicicleta, Furto de Veiculos, Furto de
Motocicleta, Furto de Particular, Furto de
Patriménio e Roubo).

Os lugares com menos de 20 ocorréncias
estdo em azul; entre 20 e 50, em amarelo; entre
50 e 100, em verde; e mais de 100, em vermelho.

Esse mapa pode ser visto abaixo:

. ECM(61)
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5a CAISM(104)

«Google

Altitude do ponto de visdo  2.76 km

Figura 7: Indice de ocorréncias por local.
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Com esse mapeamento, pode-se observar
que ha duas principais concentragdes de
ocorréncias, uma em torno da praga do Ciclo
Basico e outra na regido do Hospital das Clinicas
(HC), Centro de Atencdo Integral a Saude da
Mulher (CAISM) e Faculdade de Ciéncias

Médicas (FCM), totalizando 73, 104 e 61
ocorréncias respectivamente, 0 que representa
21,31% das ocorréncias.

Utilizando o horério das ocorréncias foi

gerado o grafico da Figura 8.
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Figura 8: Gréfico das ocorréncias x local x periodo
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Os periodos da Figura 8 foram divididos
em "Madrugada” (00:00:00 as 05:59:59),
"Manhd" (06:00:00 as 11:59:59), "Tarde"
(12:00:00 as 17:59:59) e "Noite" (18:00:00 as
23:59:59), totalizando 116 (10,4%), 246
(22,0%), 447 (40,0%) e 308 (27,6%)
ocorréncias, respectivamente.

Com estes valores, pode-se perceber que

a iluminacdo do local ndo foi um fator decisivo

MANHA - 31

JARDE -65"

'‘NOITE - 61 i
MADRUGADA -24 .-
= -
MANHA - 42
TARDE - 105

CUANOITE- 73; o=} |
¢ MADRUGADA -15

™

?‘E Revista Ciéncias do Ambiente On-Line Julho, 2009 Volume 5, Nimero 1

para as ocorréncias, visto que a maior parte
ocorre durante a Manhd e a Tarde, sendo que 0
periodo da tarde apresenta o dobro de
ocorréncias comparado ao periodo da manha.

Na Figura 9, encontra-se 0 mapa com 0S
focos das ocorréncias gerados através da
clusterizacdo, com as indica¢cbes do nimero de

ocorréncias separadas também por periodo.
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Figura 9: Mapa com o centro dos clusters e o indice por horario.

Os resultados da clusterizagdo sdo
coerentes com 0 esperado, sendo 0s principais
focos na area da Saude (HC/FCM) e na Praca do
Ciclo Basico, os outros 2 centros secundarios
estédo localizados no Instituto de Economia e na
Faculdade de Engenharia Elétrica. Percebe-se
que nos locais representados pelo centro do
Ciclo Basico ha um maior nimero de casos no
periodo noturno e uma concentragdo muito
superior ao dos outros centros no periodo da

madrugada, fato decorrente do grande fluxo de

pessoas tendo aula no periodo noturno e este
centro incluir a Biblioteca Central, local
escolhido por muitos estudantes para estudar

nestes periodos.

CONCLUSAO

A partir das andlises realizadas neste
trabalho, notou-se que o numero de ocorréncias €
maior nos locais freqlientados por individuos de

fora da universidade, como a regido do HC e a
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Faculdade de Educagdo Fisica, quando
comparados aos locais freqiientados
majoritariamente por estudantes, professores e
funcionarios, como nos Institutos e demais
Faculdades.

Com relacéo aos locais frequentados, em
geral, por pessoas do proprio ambiente
universitario, foi possivel observar que os
institutos localizados ao redor do CB apresentam
um indice significativamente maior de
ocorréncias, o que pode ser explicado devido ao
fato de haver neste local um fluxo muito maior
de pessoas.

Pelas  descricbes das ocorréncias,
verificou-se que os casos de roubo (abordagem
seqguida de furto) sdo minimos quando
comparados com a quantidade de furtos
particulares, sendo, em geral, ocasionados por
negligéncia das pessoas ao deixarem seus
pertences dentro de seus carros ou em locais
publicos, por exemplo. Estes foram os principais
casos de ocorréncias na regido do HC e do
estacionamento da BC.

Além disso, foi possivel concluir que
alguns fatores ambientais influenciam na
seguranca do campus. Dentre esses fatores,
pode-se citar o fato de que os locais com maior
concentragdo de pessoas apresentaram 0S
maiores  numeros de ocorréncias. Em
contrapartida, a luminosidade do local néo foi
um fator determinante, visto que o maior nimero

de ocorréncias ocorreu nos periodos da "Manha"

e da "Tarde". Entretanto, através da descri¢do
dos dados, horério e categoria, verificou-se que
casos de Vandalismo e Furto de Patrimbnio séo
influenciados pelo fator luminosidade, jA que
estes, em sua grande maioria, ocorreram nos
periodos da "Noite" e "Madrugada". Isto pode
ser explicado devido a ampla extensdo do
campus e conseqiiente  dificuldade de
monitoramento do mesmo.

Os resultados obtidos com este trabalho
para os locais com maior incidéncia de furtos
coincidem com o estudo realizado no primeiro
semestre do ano de 2008 [ESTUDO E
LEVANTAMENTO DE DADOS SOBRE A
SEGURANGCA NO CAMPUS DA UNICAMP],
no qual a regido do HC/FCM foi apontada pelos
entrevistados como &rea mais insegura do

campus.
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